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Диссертация А.В. Павлова представляет интегральное исследование 

теорий и концепций, объединенных общей интенцией -  преодолеть 

дискурсивное доминирование постмодернизма, который, с точки зрения 
разработчиков этих теорий, все хуже справляется с описанием и объяснением 

текущих реалий культурной и социальной жизни. Иными словами, теории 

постпостмодернизма ставят перед собой амбициозную задачу предложить 

альтернативный постмодернистскому язык описания реальности. Анализ 

этих языков и их грамматики, оценка их потенциала к превращению в некий 

новый метаязык культуры необходимы как для обобщения и 

концептуализации целого пласта этих новых идей и теорий, объединенных 

общей целью, так и для методологического обновления социальных и 

гуманитарных наук, которые оказались замкнуты в герметичной 

постмодернистской парадигме.

Блестяще решая эти задачи, А.В. Павлов поднимает еще одну 

чрезвычайно острую проблему. Он проясняет содержание и идейные истоки 

постмодернизма, который, несмотря на весьма интенсивное и повсеместное 

жонглирование постмодернистскими понятиями, в отечественной науке был 

изучен крайне поверхностно, и как следствие воспринят ею в довольно 

усеченном и даже искаженном виде (отождествляясь в основном с 

французской постструктуралистской философией второй половины XX века 

или с особым стилевым направлением в искусстве). Обращаясь к 

американским теориям постмодернизма, диссертант показывает социально- 

экономическую детерминированность этого феномена, трактуя вслед за 

марксистским теоретиком Фредриком Джеймисоном постмодернизм как 

культурную логику позднего капитализма. Это та важная методологическая



рамка, которая позволяет автору исследования «доказать, что в понимании 

постмодерна как исторического состояния изначально были заложены 

представления о его конечности» (c.l 1).

Последовательно анализируя различные версии теорий 

постпостмодернизма, диссертант доказывает, что все они продолжают 

существовать и воспроизводить себя в дискурсивном универсуме 

постмодернизма, который по-прежнему остается доминирующим

аналитическим инструментарием и метаязыком культуры. Это позволяет 

исследователю, во-первых, сделать важный вывод об отсутствии в настоящее 

время реальной альтернативы языку постмодерна; во-вторых,

охарактеризовать текущую версию доминирующего языка описания 

современной культуры как «поздний постмодернизм» (с. 16). Представляется, 

что это теоретическое положение А.В. Павлова является чрезвычайно 

ценным для дальнейшего осмысления и концептуализации текущего 

состояния Современности, поскольку оно фиксирует ту пограничную 

ситуацию, в которой доминирующая постмодернистская парадигма уже 

утратила свою эвристическую ценность, но еще не уступила свои позиции 

некой новой альтернативной парадигме.

Тем не менее, возникает вопрос о возможной тождественности таких 

ключевых понятий диссертационного исследования как 

«постпостмодернизм» и «поздний постмодернизм». Ведь если, как 
убедительно доказывает диссертант, различные версии постпостмодернизма 

так и не смогли выйти за пределы постмодернистской системы координат, 

неизменно обращаются к постмодернизму как своей точке референции и 

продолжают воспроизводить постмодернистский метаязык (даже такая 

сильная альтернатива постмодернизму как постгуманизм (с. 16)), то не 

являются ли все эти версии постпостмодернизма лишь частными случаями 
позднепостмодернистского дискурса, т.е., в сущности, частью все того же 

постмодернизма?



Вместе с тем, диссертационное исследование А.В. Павлова является 
чрезвычайно интересным и новаторским. Конкретизируя содержание 

понятия «постмодернизм», оно позволяет заполнить важные лакуны в 

отечественной социальной теории, концептуализация же 

постпостмодернизма, осуществленная диссертантом, открывает новые 

перспективы для методологического обновления социальных и 

гуманитарных наук. Работа А.В. Павлова является, без сомнения, одной из 

первых удачных попыток системного анализа теорий постпостмодернизма. 
Из содержания автореферата следует, что диссертация является 

оригинальной и завершенной научной работой и соответствует всем 

требованиям, предъявляемым к докторским диссертациям, а ее автор достоин 

присуждения искомой степени доктора философских наук по специальности 

09.00.13 -  философская антропология, философия культуры.
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Актуальность диссертационного исследования А.В. Павлова связана с 

незавершенностью дискуссий о «постмодернизме» – понятии, до сих пор 

вызывающем разногласия (и даже «распри») в современной философии 

культуры. С другой стороны, многие участники дискуссий о культуре эпохи 

«модерности» подозрительно быстро отказались от использования этого 

термина, как бы оставив его в прошлом (в случае России, – в «лихих 

девяностых»). В этом контексте новизна и актуальность диссертации 

А.В. Павлова обусловлены необходимостью систематизации широкого 

спектра философских концепций, которые можно объединить термином 

«постпостмодернизм». 

Сильной стороной диссертационного исследования представляется 

высокая детализация работы с широким интеллектуальным контекстом 

полемики о понятиях постмодерна, постпостмодерна, etc. в современной 

философии культуры. При этом диссертационное исследование не сбивается 

к их историографическому обзору, но систематически возвращается к своей 

центральной задаче – анализу языка самоописания современной культуры 

(разумеется, включающей полифонию весьма гетерогенных голосов). Автор 

совершенно справедливо доказывает необходимость разграничить как 

минимум «французскую» и «американскую» трактовки «постмодерна» – 

философию постструктурлизма и анализ феноменов популярной культуры в 

рамках американских cultural studies рубежа XX-XXI вв. Отдельно следует 

отметить огромный объем материала, посвященного современному искусству 

и исследованиям популярной культуры.  



Новизна и самостоятельность работы не вызывают сомнений. Как 

справедливо и без ложной скромности отмечает автор, «Впервые в 

отечественной и даже англоязычной гуманитарной науке о 

постпостмодернизме говорится столь подробно, основательно, масштабно и 

последовательно» (с. 15). Структура диссертационного исследования вполне 

логична и полностью соответствует поставленным задачам и цели, а также 

специфике специальности 09.00.13 – философская антропология, философия 

культуры. 

Автореферат диссертационного исследования представляет работу 

А.В. Павлова как завершенное и самостоятельное исследование. Вместе с тем 

отдельные формулировки и тезисы автора вызывают вопросы, ответы на 

которые, возможно, есть в основном тексте диссертации, но требуют 

пояснения в ходе защиты: 

1. Возможно, некоторого уточнения требует работа с понятиями. 

Например, на с. 18 автореферата автор пишет о «сторонниках 

постсовременности и адептах постмодернизма», далее разделяя эти понятия 

слэшем («постсовременность/постмодернизм»). Речь идет о разных 

вариантах перевода одного термина, или о разных понятиях? 

2. Много внимания в своей диссертации автор уделяет анализу 

концепций П. Андерсона и Ф. Джеймисона, явно поддерживая их критику 

«культурной логики позднего капитализма». Однако будучи неразрывно 

связан с практиками повседневного потребления, постмодернизм, на наш 

взгляд, демонстрирует поразительно высокий иммунитет к любой 

теоретической критике. В этом контексте интересно мнение автора: какие 

культурные практики способны радикально изменить современную 

культуру, преобразовать «культурную логику позднего капитализма», 

создать жизнеспособную альтернативу его культуриндустрии? 

В целом диссертационное исследование А.В. Павлова на тему 

«Философия культуры в постпостмодернизме: критический анализ» 

соответствует требованиям «Положения о порядке присуждения ученых  


































